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Kooskolastuskiri lastekaitseseaduse
viljatootamise kavatsusele

Sotsiaalministeerium esitas kooskdlastamiseks lastekaitseseaduse ja teiste seaduste muutmise
seaduse eeldu viljatootamise kavatsuse laste heaolu tOstmiseks (edaspidi  VTK).
Siseministeerium peab oluliseks lastekaitse valdkonna arendamist ja tOhustamist ning leiame,
et VTK-d koostades on Sotsiaalministeerium teinud 4ra suure t00 selleks, et suurendada laste
heaolu, valdkondadeiilese  varajase koostod tohusust ja lastekaitsetod — kvaliteeti.
Siseministeerium kooskdlastab VTK jiargmiste mérkuste ja ettepanekutega arvestamise korral.

1. VTK lehekiilg 2 kirjeldab hetkeolukorda ja sihtriihma ning toob vidlja jdrgneva statistika:
., Viimasel viiel aastal on kuni 19-aastaste seas registreeritud igal aastal enam kui 4000 uut
ambulatoorset psiihhiaatrilist haigusjuhtu (2021. aastal 4688). 2022. aastal sooritas neli
alla 15-aastast ja viis 15—19-aastast noort suitsiidi. ‘. Siseministeerium tuletab meelde, et
kui me rddgime lastest, siis statistikat vorreldes ei saa arvesse votta 18-aastaste statistikat,
sest nad on téisealised.

2. VIK keskendub neljale peamisele probleemile. Sisemnisteeriumil on tidpsustavad
kiisimused neist kolmele:

1) lapse abivajadust mdrgatakse ja abi pakutakse liiga hilja ning valdkondade koostoo

lapse abistamisel ei ole piisav;
VTK-st ei selgu, kes on need, kes midrkavad hija — eesmérk on saada teatud sihtgrupp
toole ehk mirkama. Lastekaitseseadus (edaspidi LasteKS) ndeb ette kohustust
abivajavast lapsest teatada koigil isikutel, kellel on olemas teave abivajavast lapsest.
Sellest tulenevalt tuleks t60d teha nende sihtgruppidega, kellel voib olla kokkupuude
lastega ja kes abivajavatest lastest ei teavita ning otsida lahendusi nende kaasamiseks ja
mirkamiseks.

2) juhtumikorraldus ei ole piisavalt lapsi ja peresid kaasav ega paku lastekaitsetootajale
tooks vajalikke lahenduskeskseid tooriistu, hindamis- ja mootmisvahendeid;

Kas Sotsiaalministeeriumil on mingi juba olemas iilevaade sellest, millistest
tooriistadest tdpsemalt puudust tuntakse?

3) KOV-idele on antud lastekaitsevaldkonnas palju olulisi iilesandeid, millest suur osa
langeb lastekaitsetootajate olule. Suur toékoormus ja vihene tugi poletab
lastekaitsetootajad ldbi, samuti soodustab see liigset t60jou voolavust ja mojutab
pakutava abi kvaliteeti;

Siinkohal jddb arusaamatuks, millisest toest lastekaitsetodtajatel puudu jadb. Kui
tegemist on organisatoorse toega, siis kui palju suudab LasteKS-1 reform mdjutada selle
muutumist, kui kohaliku omavalitsuse t00 aluseks on kohalkku omavalitsuse korralduse
seadus (edaspidi KOKS). Siseministeerium teeb ettepancku analiiiisida, kas ja milliseid
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tdiendusi ning muudatusi oleks vaja teha KOKS-is selleks, et lastekaitsetootajate t66d
toetada.

3. VTK-s on kirjeldatud, kuidas analiilisis toodud nelja peamise probleemi lahendamiseks on
muu hulgas oluline arendada ennetustasandit. Selguse huvides palume tépsustada, millist
tasandit siin moeldud on, sest ennetuse teooria! kohaselt on neid kolm.

4. VTK punkti 1. Lapse abivajaduse ennetamine, varajane mdrkamine ja valdkondadeiilene
abistamine osas, mis kisitleb regulatiivseid lahendusi (lk 6), rohutatakse ennetustod tihtsust
ning kohaliku omavalitsuse rolli selle korraldamisel kohalikul tasandil. Noustume sellega,
kuid siinkohal on vdga oluline dra mérkida, etsekkumine peab tugmema kindlal teoreetilisel
raamistikul, mis selgitab, kuidas soovitud tulemused saavutatakse. Ennetuse plaanimise ja
sekkumise aluseks peab olema olukorra sisuanaliiiis, mis paljudel kohalikel omavalitsustel
laste ja perede heaolu vaatest puudub. 2020. aastal tegi Tervise Arengu Instituut koostdos
Sotsiaalkindlustusametiga pilootprojekti, kus lideti omavahel tervise- ja heaoluprofiil ning
laste ja perede profiil>. Tinaseks on seda profilli kasutanud olukorra analiiiisiks tiksikud
kohalikud omavalitsused. Analoogset terviklikku analiiisi Siseministeeriumile teadaolevalt
ei ole. Ennetustegevuste planeerimiseks on oluline mdista, mis on kohalku omavalitsuse
konkreetsed probleemid ja kitsaskohad ning nende lahendamiseks valida teadus- voi
toenduspohised ennetussekkumised.

5. VTK-s on iihe probleemina toodud vilja, et lapse abivajaduse mirkamine ja sellele
reageerimine on spetsialistide seas ebatihtlane. Siseministeerium soovitab tipsustada,
milliseid spetsialiste siin tipsemalt mdeldud on. Sellest tulenevalt saaks konkreetsemalt
lwa jatkutegevusi (nt kirjeldada iilesannete jaotust ning tegevusi) seaduse eelndus.

6. Analiiiisis tuuakse vilja, et juhtumi lahendamisel on ebaselgus nii vorgustikutods kui
osapoolte ilesannetes ning tiiheks probleemiks on seejuures andmevahetuse ebapiisav
regulatsioon. Siseministeerium tervitab mdtet ja algatust selle kitsaskohaga tegelemiseks.
Sellele probleemile on viidanud ka diguskantsler. Sotsiaalhoolekande seaduses (edaspidi
SHS) ja LasteKS-is puuduvad praegu alused laste heaolu tagamiseks vajalikuks
andmevahetuseks. Ndeme vajadust analiilisida ja erinevate osapoolte vahel kokku leppida,
milline on see info, mida spetsialistid oma t60ks vajavad ning millist infot omavahel jagada
voib. Eraldi védrb késitlemist ka see, kuidas saadud infot tdlgendada — seda tuleb osata
kontrollida ja analiilisida enne haldustoimingu sooritamist voi haldusakti andmist. Need
pohimotted tuleks kindlasti kavandatava eelndu vidljatootamise raames Iibi rddkida ja
pohimdtted seaduses voi selle alusel kehtestatavas Oigusaktis sétestada.

7. Siseministeerium toetab algatust seaduses sidtestada kohalikkul tasandil universaalse
ennetuse pakkumise aluspohimdtted ning sétestada kohalke omavalitsuste iilesandena
universaalse ennetuse korraldamine. Oluline on meeles pidada, et ennetusest ja kohustusest
selle  korraldamisele on vidatud erinevates seadustes. Lisaks LasteKS-le on ka
korrakaitseseaduses ~ kohustus  ennetuseks, s.t siilitegude, muude korrarikkumiste
drahoidmine, siilitegude soodustegurite mdju vdhendamine ning avalku korra tagamine.
Oluline onselgelt sonastada, milline saab olema Sotsiaalkindlustusameti roll ennetuses ning
milline roll ja&b kohalikule omavalitsusele.

8. VTK-s on tiihe regulatiivse lahendusena vdljla pakutud sitestada vOrgustikutod ja
andmevahetuse raamistik. Nimetatud pealkija all olevas kokkuvottes/selgituses ei ole
andmevahetuse raamistikust tiildse juttu. Paika tuleks panna ja sin kirjeldada, milliseid
andmeid on vaja koguda selleks, et oma t60d &dra teha voi milliste andmete puudumine
takistab tdnasel pédeval abi pakkumist. Selleks tuleks seda analiiiisida. Kui on teada,

1. Mrazek, PJ; Haggerty, RJ . (1994). Reducing Risks for Mental Disorders: Frontiers

for Preventive Intervention Research. Washington (DC): National Academies Press

(US); https://www.ncbi.nlm.nih.gov/books/NBK236319/pdf/Bookshelf NBK236319.pdf

2 Haage, B; Kerge, E.(2020). Ennetustéd korraldus uuenenud tervise- ja heaoluprofiili abil.
https://tai.ee/en/node/11610
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milliseid andmeid vaja on, siis tuleb vaadata, kas nende andmete saamiseks on diguslik alus
olemas ja kui ei ole, siis see seadusesse kirjutada.

Lisaks on analiilisis pakutud vidlja, et LasteKS-is tuleks kindlaks méédrata nn
votmespetsialistide ring, kellel on kohustus teavitada abivajavast lapsest kohalikku
omavalitsust ning panustada edaspidi lapse ja pere abivajaduse hindamisse ja abi
osutamisse. Nii eelmine kui ka tidnane LasteKS sdtestab kohustuse abivajavast lapsest
viivitamata teavitamiseks. Kui seda ei tehta, siis tuleb analiiisida mitteteatamise pohjuseid
ja selle abil leida lahendusi, kuidas tagada, et nendest juhtumitest teavitataks.
Siseministeeriumi hinnangul ei anna spetsialistide seaduses nimetamine midagi juurde ega
aita kaasa sellele, et abivajadusest rohkem teavitataks, sest iga juhtum on erinev ja vajadus
kaasata on iga juhtumi korral ermev. Seaduslooja ei pruugi ette niha kdiki spetsialiste ja
olukordi. Nii vOib juhtuda, et vOtmespetsialisti ei ole seaduses mamitud ja voib tekkida
kiisimus, kas sellisel juhul sellega ei tegeletagi, kuna seaduses puudub vastava spetsialisti
kaasamise vOimalus. Oluline on thiskonnas jitkuvalt tosta teadlikkust ning koolitada
spetsialiste sellel teemal.

9. VTK-s jaéb hetkel ebaselgeks, mida on mdeldud spetsialistide kohustuse all panustada oma
padevuse pires lapse ja pere heaolu hindamisse ja edasisse juhtumikorraldusse, sealhulgas
osaleda vOrgustikutéds ning anda lastekaitsetootajale ja teistele osapooltele vajalikku
teavet. Kas need kohustused on kavas libi arutada ja vilja kirjutada seaduses, nt milline on
vajalike teave? Teavitamiskohustus ei anna Oiguslikku alust andmete vahetamiseks. See
oleks juhtumi korraldamiseks ka liga kitsas alus.

10. VIK toob vilja, et abi osutamisel on vajalk kdigi seotud osapoolte koordineeritud
tegutsemine. Eriti oluline on soodustada kooli ja kohaliku omavalitsuse lastekaitsetodtajate
regulaarset suhtlust. Palume selgitada, kas see tihendab ka seda, et koostoovorgustik
hakkab toimima 24/7, et oleks voimalik lahendada juhtumeid viivitamatult ka toovilisel
ajal? Siseministeeriumi  hinnangul tuleks lisaks koolidele suhtlust soodustada ka
lasteaedadega.

11. Leiame, et VTK-st jddb arusaamatuks, mida kujutab endast ,yvaldkondadeiilene Ilapse
abivajaduse  esmane hindamisvahend”, millest analiilisis pdgusalt kirjutatakse.
Siseministeeriumi hinnangul voib tiiendav infokorje spetsialistidele, niigi olemasolevale
korjele, osutuda keeruliseks ja koormavaks tooks. Juhul kui tegemist on uue infokorje
vahendiga, siis palume seda selgemalt lahti kirjutada seaduse eelndus.

12. VIK analiiis toob vélja, et paljude juhtumite puhul ei jouta hindamisest tegevuste
planeerimiseni vO1 nende fikseerimiseni (2020. aastal kinnitati tegevuskava vaid 35%
juhtumimenetluste puhul ning 2021. aastal 61% juhtumimenetluste puhul). Hetkel jaab
selgusetuks, mis selle pohjuseks on. Kas siin on probleemiks, etjuhtumikorraldaja ei tegutse
piisavalt kiresti? Kas sellisel juhul peaks standarditega paika panema ajaraami, millise aja
jooksul peavad krittilised tegevused tehtud olema?

13. Siseministeeriumi hinnangul vdiks tdiendada VTK analiilisis vélja toodud joonist 2.
Juhtumikorralduse erinevate osadega seotud kitsaskohad. Joonises olevas ringis on sektor
nimega ,Last ja peret toetavate tegevuste planeerimine (ringi hall osa) ning selle juurde on
tekitatud loend kitsaskohtadest. Teeme ettepaneku lisada sinna punktina ,juhtumikorraldaja
tegutsemise/abi  osutamise  Oiguslike  aluste  hdgusus“. Neid on vaja SHS-is
juhtumikorralduse all tdpsustada vodi vajadusel LasteKS-is.

14. VIK punkt 2. Lapsi ja peresid kaasav lastekaitsetéo ja juhtumikorraldus, toob vilja
sotsiaalteenuste ja -toetuste andmeregistri (edaspidi STAR) siisteemi tervikliku uuendamise
vajaduse. Siseministeerium tervitab algatust, kuid soovime rohutada et IT-siisteemide
tooprotsesside uuendamine ei saa olla ithekordne tegevus. Tegemist peab olema pideva ja
stisteemse t00ga, mille tarbeks on oluline eraldada siisteemselt ressursse, sh rahalisi. Eriti
oluine on see, kui soovitakse jouda selleni, et erinevate ametkondade vahelised
andmesiisteemid oleksid omavahel ligendatud ni, et laste abistamine ja heaolu tagamine
oleks kiire ja efektiivne.
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STAR uuenduse vajadusest kirjutades kasutatakse analiiiisis terminit ,Juhtumimenetlus .
Palume selgitada, kas tegemist on uue mdistega vOi mdeldakse ikkagi juhtumikorraldust.
Kui nii, siis palume kasutada ldbivalt iihte moistet.

Oluline on sellise voimaluse loommne STAR programmi, kus kogu vajalik info voimalikust
abivajadusest andmebaasi viivitamatult sisestatakse ja sisestatud andmed ka viivitamatult
iile Liguks. Eesmidrk oleks jouda sinna, et ei oleks vaja mingeid tiiendavaid kirjavahetusi
ning andmevahetusi. Lisaks veel tdiendav kiisimus- kas on analiilisitud, millistele andmetele
ja millisel eesméirgil peaks STAR olema ligipddsetav lapsevanemale? Siseministeeriumi
hinnangul voiks STAR olla tihildatav e-rik.ee kaudu ja vajalk dokumentatsioon voi
andmed, mis peaks lapsevanemale olema kéttesaadavad, liguks E-riigi kaudu. Teatud
vanuses vOib ka juba lapse sellesse kaasata ja anda talle voimalus ID-kaardi saamisel niha
enda kohta tegevusi ja kaasa radkida.

Lisaks on analiilisis toodud vdlja, et STAR ei toeta tinast lastekaitsetodd.
Lastekaitsetootajateni jouab véiga erineva sisuga teateid abivajavatest lastest, mistGttu on
pirast teate saamist tavaliselt vaja koguda tiiendavat mfot lapse olukorra kohta, et
planeerida edasisi tegevusi. Sellest saab jareldada, et on vajadus tiiendada kehtivat seadust
ja tdpsustada, milliseid andmeid on lastekaitsel minimaalselt vaja, kui teavitatakse lapse
hdadaohust vOi abivajadusest. Ei saa eeldada, et koikk andmed kétte saadakse ima, et ise
peaks tiiendavalt infot koguma. Ja see tdhendab ikkagi seda, et on tegelikult vajadus kohe
kohale minna ja vaadata, milline olukord on, mitte koguda mfot. Amnult kogutud info pdhjal
ei saa siiski planeerida oma edasisi tegevusi Siseministeeriumi hinnangul peaks
vorgustikulikkmetel olema oOigustatud huvi ja ligipdds STAR-is olevate dokumentide ja
andmete todtlemiseks oma todiilesannete tditmisel.

On tervitatav, et Sotsiaalministeerium soovib sitestada vorgustikutod ja andmevahetuse
raamistiku, et veel efektivsemalt panustada lapse ja pere abivajaduse hindamisse ja abi
osutamisse. Siinkohal onaga oluline vélja tuua, et vorgustikud voivad todtada ja kokku tulla
viga erinevatel eesmirkidel, nditeks juhtumipdhine koostdd, infovahetus voi innovatsioon.
Vastavalt eesmirgile tuleb iiles ehitada ka vOrgustikutoé toimimise —struktuur.
Siseministeerium soovitab selgemalt vidla tuua erinevad vOrgustikut6d ligid ning
tdpsustada, millist liki vOrgustikutodd soovitakse raamistada ning kuidas seda peaks
rakendama. Selline lihenemine annab selgemad juhised sellele, millist omavahelist
koostodd nendelt kohalikul tasandil oodatakse.

Siseministeerium toetab mdtet votta kasutusele lapse abivajaduse tasemete siisteem, mis
aitaks lapse abivajaduse tasemele vastavat abi pakkuda. Meie jaoks on aga oluline, et
juhtumikorraldaja oleks see, kes vajadusel kaasab vajalikke vOrgustikulikmeid voi
spetsialiste. Abi pakkumine saab samuti jddda vaid spetsialistide paddevuse piiresse.

VTK-s tehakse ettepanek votta kasutusele nn valgusfoori siisteem, mis aitaks juhtumeid
tegutsemiskiiruse ja riskitaseme jirgi selekteerida. Seda motet on proovitud illustreerida
joonisel 3. Juhime tihelepanu, et sellel joonisel on aga kolme taseme asemel neli, sest
tasemeks loetakse ka abivajaduse puudumist. Uhtlasi palume tipsustada, kelle iilesandeks
saab selle jdlgimine. Lisaks oleks voimalik juhises vdlja tuua, kuidas toimub juhtumite
analiiiis, kuidas ja kus toimuks juhtumite jalgimine. Ise kiisimus on, kas selle jdlgimise osas
peaks keegi tegema ka jarelevalvet. Palume selgitada, kas VTK koostamise kiigus on
jarelevalvega seonduvat analiiisitud voOi plaanitakse seda teha eelndu koostamisel.

Analiiiis toob vilja, et oluline on toetada lastekaitsetodtaja sotsiaalseid oskusi. Sotsiaaltdod
Ooppimiseks ja selles valdkonnas tootamiseks on teatud sotsiaalsed oskused juba eos
vajalkud. Palume tipsustada, kas antud analiilisis on sotsiaalsete oskuste toetamise all
moeldud  tdiendopet?  Juhul, kui  sellist  liki toetamist hakkab pakkuma
Sotsiaalkind lustusamet, siis ndeme vajadust selle tdpsemaks kirjeldamiseks.

VTK-s on analiiisis kirjeldatud probleemide ja vajaduste katmiseks pakutud vdlja Signs of
Safety metoodika kasutamist. Siseministeeriumi hmnangul ei peaks seadusesse eraldi
konkreetseid meetodeid sisse kirjutama. Seadus peab iitlema, kuidas need mudelid voi
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22.

23.

24.

25

26.

27.

28.

meetodid jouavad kohalikku omavalitsusse, kuidas toimub koolitamine, kes tagab nende
t60s hoidmise, tulemuste analiiiisi ja jarelevalve. Vajadusel saab need meetodid voi mudelid
seaduse rakendusaktis tdpsustada. Siis onuute meetodite lisandumisel vommalik seda muuta
voi tdiendada.

VTK-s on eraldi teemana késitletud lastekaitsetootajate suurt tdokoormust ning asjaolu, et
neil tuleb t66d teha ka viljaspool todaega. Lisaks veel asjaolu, et lastekaitsetodtajad
tunnevad puudust tugispetsialistidest, kes neid nende t66d toetaks. Analiilisist ei selgu,
kuidas oleks voimalik seadusega parandada tdOaja kasutust ning selle planeerimist. Samuti
jadb ebaselgeks, kuidas saab kohalku omavalitsuse teiste teenistujate rolli seadusega
reguleerida, et toetada lastekaitsetoOtajaid. Tugispetsialistide puudus on laiem probleem
Eestis ning vajaks laiemat analiilisi, et selle pohjal lahendusi leida.

Samuti jddb Siseministeeriumile ebaselgeks, kuidas analiiisis vdlja toodud viide, et
lastekaitsetoOtajate piisavust ei saa hinnata optimaalseks suhtarvuga pirkonnas elavatesse
lastesse, saab lahendatud seaduse muudatusega. Tihti on lastekaitsetootajate arvu
probleemiks kohalike omavalitsuste ressursi kiisimus ning isegi kui seadusega paika panna
minimaalne lastekaitsetodtajate arv, siis see taandub asjaolule, et kas kohalikul
omavalitsusel on olemas rahalised ressursid selleks ning kas pirkonnas on selliste
kogemustega spetsialiste. Analiilisimist véériks, kuidas kohalikud omavalitsused saaksid
selles kiisimuses omavahel koostood teha ja ressursse jagada.

Analiiisis on toodud vilja, et sotsiaaltodtajal puudub otsese juhiga igapdevane kontakt ning
seetdttu peab ta oma tO60s tekkivate erinevate raskustega tulema toime iseseisvalt.
Siseministeeriumi hinnangul on tegemist kohaliku omavalitsuse sisemise tdokorralduse (sh
juhtimise) probleemiga, mida pole voimalik lahendada pelgalt sellega, et seaduses ndhakse
ette, kuidas omavahel t66d tuleks korraldada. Kui siiski on soov seda kuidagi mdjutada, siis
peaks see tomuma libi KOKS-i.

. VTIK-s on kirjeldatud ja arutletud lastekaitsetootaja pohililesannete ning tdiendavate

tilesannete teemal. LasteKS ei saa kohalikule omavalitsusele panna konkreetselt kirja
lastekaitsetootaja  tegevusi. Kohaliku omavalitsuse tiiendavad ilesanded saab meie
hinnangul reguleerida KOKS-ikaudu.

Siseministeerium palub selgitada, mida moeldakse VTK-s mdiste ,mitme valdkonna
pohjalkku hindamist vajavad lapsed* all? Millised lapsed need on ning milliste
kriteerumite alustel tommib hindamine? Lisaks soovime tdpsustada, kas piiriiileste
juhtumite alla Iihevad ka juhtumid, kus iiks vanem vib lapse vilismaale ja lapse huvid on
ohus ning sisuliselt on tegemist lapserodviga? Sellisel juhul on eelndu véljatootamisel
oluline ka paika panna, kuidas nieb vilja lapse tagasi toomise protsess vilisriigist. Samuti
jadb ebaselgeks termin ,kauakestev. Milline saab olema ajaraam, kus saab ametnik Oelda,
et tegemist on ,kauakestva“ juhtumiga?

VTK 3. peatiikis Kohaliku omavalitsuse ja Sotsiaalkindlustusameti iilesanded lastekaitse
korraldamisel, on regulatiivsetes lahendustes tehtud kaks ettepanekut lastekaitsetodtajate
toetamiseks ning nende tehtava t60 kvaliteedi parandamiseks. Siseministeerium toetab 2.
varianti: Koondada KOV-i tasandi laste heaolu ja lastekaitse Kkorraldus
piirkonnakeskustesse ning soodustada tiimipohist korraldusmudelit.  Selline
lahenemine toetab Siseministeeriumi toetavaid tegevusi ESF 2023-2028 raames, mille
eesmirgiks on toetada kohalikke omavalitsusi kohapealse kompetentsi ning teaduspdhiste
mudelite kasutamisel. Siseministeeriumi hinnangul on vajalik just kohalku tasandi
spetsialistide toetamine ning sealse vorgustiku arendamine, et nad oleks valmis ja saaksid
lahendada probleemid seal, kus need tekivad. Kiill aga vajab KOV lastekaitsespetsialist
teatud juhtumite lahendamisel Sotsiaalkindlustusameti tuge.

Siseministeerium peab oluliseks, et VTK-s vilja toodud variant lastekaitse 24/7
valmisoleku tagamiseks muutuks reaalseks praktikaks. Vajadus selle jirele tuleneb
lastekaitsetod olemusest ning see on kirjutatud ka LasteKS-is, kus eeldatakse sekkujana
siiski lastekaitsetootajat kui spetsialisti, mitte politseid (LasteKS 10.ptk). Politsei
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sekkumisdigus on tunduvalt piratum kui lastekaitsetootajal. Lisaks on lasteombudsman
viljendanud arvamust, et politsei kohalolek lastekaitsejuhtumite lahendamisel ei ole
lubatav. Tanane probleem on eelkdige selles, et peale kella 17.00 puudub
lastekaitseametniku vdimekus sekkuda ja abi anda abivajavale lapsele. Uleriigiliselt on kiill
loodud O6pidevaringne lasteabi telefon, aga praktikas vajavad lapsed teatud siindmuse
jargselt vahetult lastekaitselast sekkumist. Politseitdd eripédra eeldab kiiret tegutsemist, kuid
lastega seotud juhtumites vdivad lapsed vajavad rahulikku ja turvatunnet toetavat
suhtlemist, mida alati pole politseinikel voimalik pakkuda. Lisaks, ei ole politseipatrulli
véljadpe lapse kohtlemisel sedavord professionaalne, kui see on lastekaitsetodtajal.
Muudatus oleks kindlasti laste huvides ning toetaks lapse heaolu traumeerivates
olukordades.

29. Siseministeerium toetab ettepanekut tootada védlja ja teha kéttesaadavaks sidus ja
kohustuslik tdienduskoolitus- ja mentorlussiisteem lastekaitsetodtajatele.

30. VTK-s on vélja toodud, et Sotsiaalkindlustusametile on praegu ette nihtud ebapiisavad
normid haldusjdrelevalve tegemiseks. Siseministeerium soovib rdhutada, et amuiiksi
kirjalikud normid seaduses ei taga toimivat jérelevalvesiisteemi. Oluline on aidata vigade
parandamisel, korraldada vastavaid koolitusi, toetada normide tditmist jne.

31. VTK-s on kisitletud eraldi teemana lastekaitseteenuse tagasiside ja kaebuste teemat. Hetkel
on inimestel voimalik kaebusi esitada nagu mistahes haldusmenetluses (LasteKS § 1 lg 3).
Selle jargi on voimalus haldusakti andmisel vaie esitada voi ka kohtusse pdorduda. Seega
kaebedigus on olemas. Ka riigivastutuse seaduse alusel on voimalik esitada kahjundudeid.
Sellest lihtudes saab ka jdrelevalvet teha, alus on olemas - kaebus. Kui
Sotsiaalministeeriumi hinnangul pole olemasolev lahendus piisavalt rakendust leidnud ning
olemas on mingi muu vis selleks, siis Siseministeerium voib toetada ettepanekut muuta
lastekaitseteenuse saajatele tagasiside ja kaebuste esitamise vOimalus lihtsamaks ja
kasutajasobralikumaks. Eelduseks on, et seda uut lahendust tutvustatakse ja kirjeldatakse
olulistele osapooltele.

32. Siseministeerium palub tdpsustada, millistele baasnduetele VTK analiiiisis viidatakse, kui
rddgitakse ,piigilileselt kehtestatud baasnduetest.

33. VIK-s on vdlja toodud, et selguse loomiseks lastekaitsesiisteemi osalistele on otstarbekas
koondada praegu LasteKS-is ja SHS-is reguleeritud laste heaolu tagamist, sealhulgas
abivajavatele lastele mdeldud teenuseid, puudutav regulatsioon {iihte seadusesse,
pracgusesse LasteKS-i Kuigi selline lahendus oleks teoreetiliselt vOimalik, siis
Siseministeeriumi hinnangul on LasteKS-1ja SHS-ikohaldamisalad mdnevorra erinevad ja
koiki teemasid ei saaks ilmselt LasteKS-i tOsta.

Siseministeerium tdnab voimaluse eest VIK kohta arvamust avaldada. Pakume vajadusel enda

igakiilgset abi ja partnerlust lastekaitse reformi teemade arutamisel ning ermevate sellega
seonduvate teemade analiilisimisel

Lugupidamisega
(alkirjastatud digitaalselt)
Lauri Ladnemets

siseminister

Barbara Haage 6125131
barbara.haage@siseministeerium.ee
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